MULTIDISIPLINER GOZLEMLER

18 Ekim 2022 giinii Siyasal Bilgiler Fakiiltesi 6gretim tiyesi Prof Dr. Erdem Denk’in
diizenledigi Arkeopolitics agilis toplantisindaydim. Cok giizel bir girisim, basta Erdem Hoca
olmak iizere hepimiz ilerde baslayacak ¢esitli isbirlikleri i¢in bir zemin olusturmasini can-1
goniilden temenni ettik.

Kendim, birden fazla alandan (miihendislik, uluslararas: ticaret ve arkeoloji) gelmis ve 15
yildir pargasi oldugum arkeolojik ¢alismalarda arkeoloji dis1 disiplinlerden gelen baska bilim
insanlar1 ile ortak bir seyler iiretme gayretinde olan biri olarak, Arkeoloji ile Siyaset Biliminin
(eger dogru anladiysam) ilk bir araya gelislerinde baz1 gozlemlerim oldu, asagidaki yazida
bunlar1 paylagsmak istedim.

Multidisipliner bir calisma dendiginde benim aklima iki bilim disiplini arasinda bilgi
alisverisi, daha dogrusu, bir disiplindeki belli bir sorunsalin ¢6ziimii i¢in bir baska disiplinden
yardim istenmesi geliyordu (hala bu durum degismedi). Ancak toplantinin agilis
konusmalarinda bagka bilim insanlarinin konuya bambaska yorumlar getirmis olabilecekleri
de ortaya ¢iktr. Ornegin, devlet yoneticilerinin, 6zellikle de dis islerinin, arkeolojiyi bir kamu
diplomasisi araci olarak kullanmalarini, ya da arkeologlarin kendi bilimsel ¢alismalarini daha
verimli ve kolay yapabilmeleri amaciyla kamu yoneticileri ile olan iliskilerini 6ne ¢ikaran
hocalarimiz oldu.

Bir bagka gézlemim ise varligini ¢ok onceleri literatiirden bildigim ama ilk kez ¢ok agik bir
sekilde ayirtina vardigim bir farklilikti. Erdem Hoca’nin konusmasini dinlerken bir anda cin
gibi olmustum. Bunu sdylerken heyecanli bir sekilde konustugunu, sdylemek istediklerini
tane tane ve hizl bir sekilde anlattigin1 ve de ¢ok rahat takip edilebildigini ifade etmek
istiyorum. Arkeoloji sempozyumlarinda da ilgi ile izledigim ¢ok konusma olmustu ve
bunlarin 6nemli bir béliimiinde ilgimin canli kalmasi anlatilan konu kadar anlatanin da
tislubundan kaynaklaniyordu. Ama bu sefer, dinledigim tiim arkeolog anlatimlarindan ¢ok
farkli olarak, konusma tarz1 degisikti. Sorulara gegildiginde ise 6grencilerin de benzer
vurgular ve benzer bir heyecanla konusmalarindan kurumlar arasi ya da disiplinler arasi1 bir
kiiltiir farkint gordiigiime emin olmustum. Bizim (arkeologlarin) hocalarimiz da,
ogrencilerimiz de hi¢bir zaman bdyle konusmuyorlar.

Bu durumun neden boyle oldugu ile ilgili biraz saka yapar gibi bir agiklama 6nereyim; Bizler,
arkeologlar, 100’lerce, hatta binlerce yillik siiregleri inceliyor, yorumluyor, anlatiyoruz.
Aslinda zamansal olarak hi¢bir acelemiz yok. Sanirim siyaset bilimciler ise, bazen, dakikalar
icinde cevap vermek gerektiren sorunlari inceliyorlar ve bu bilimin ve pratigin i¢indeki
insanlar bu acil durumlara gore yetisiyorlar (Neden olmasin?).

MULTIDISIPLINER CALISMA NASIL OLMALI?



1 - Toplantida siyaset bilimci birka¢ dostla sohbet ederken hemen ortaya “dil”” sorunu ¢ikti.
Burada “dilden” Kast ettigim Ingilizce ya da Tiirk¢e degil, disiplinlerin kendi gelistirdikleri
diller ve bu dil iginde,

1. Normal giinliik dilde hi¢ kullanilmayan, baskalarinin da hi¢ bilmedigi ve disiplin
icinde olan 6zel kavramlara kars1 gelen sozciikler. Bir 6rnek diisiinmek gerekirse
hemen aklima iki doktorun mesleki bir sohbet sirasinda yaptiklar1 konusma geliyor
(disarindan kulak misafiri olan birinin tek kelimesini bile anlamayacagi tiirden
olanlar).

2. Giinliik konusma i¢inde var olan ama disiplin i¢inde 6zel anlam kaymalar1 yagamis
kelimeler. Bunlar bir agidan daha sorunlu, ¢iinkii disaridan dinleyen ses olarak bildigi
kelimelerle karsilasiyor ama ne dendigini anlayamiyor, ya da yanlis anlayabiliyor.

Yemekte karsimda oturan geng akademisyen bana kisaca bir seyler anlatti... anlamadim!

Iki farkl disiplinden insanlarimn bir arada ¢alisabilmesi icin 6ncelikle bir “terciiman”
gerekiyor, bir dildeki konusmay1 diger disiplinden gelenlerin anlayacag: sekilde terciimesini
yapabilecek bir kisi. Nasil ki Tiirkgeden Ingilizceye terciime yapan bir terciimanin her iki dile
de ¢ok iyi hakim olmasi1 zorunluysa miiltidispliner terctimanin da her iki disiplinden olduk¢a
yiiksek oranda bilgi sahibi olmasi gerekiyor.

2 — Miiltidisipliner ¢alismalar iki disiplinden insanlarin bir araya gelip, esitlik bazinda bir
proje yiiriitmeleri seklinde olabilecegini pek diisiinmiiyorum, en azindan Arkeopolitics igin
bunu séylemek i¢in heniiz ¢ok erken. Kanimca bir disiplinde ¢alisan bilim insanlarinin
tamamen kendilerine ait bir sorunsali (problematigi) ¢6zebilmeleri i¢in bir baska disiplinden
yardim almalar1 seklinde olmas1 daha akla yakin.

Bu yaklasimi belki de en bol ve 6zgiir sekilde uygulayan disiplin de sanirim Arkeoloji. Kendi
sorunlarimizi ¢6zebilmek igin pek ¢ok bilim dalindan yardim istiyor ve aliyoruz.

Bu nedenle, Arkeopolitics baglaminda gerek arkeologlarin gerekse siyaset bilimcilerin
oncelikle fayda elde edebilecekleri uygun sorunsallar1 yaratmalari, ortaya koymalari
gerekiyor. Ancak “Soylemesi kolay, yapmasi ise oldukga zor” bir ¢alisma. Siyaset Bilimi
acisindan bakilirsa 6ncelikle hangi konularda belli sorunsallar oldugu ve bunlarin hangilerine
arkeolojinin saglayabilecegi, fiziki bulgu bazli, ¢ok derin bir tarihsel siire¢ten bakilmasinin
fayda getirebileceginin tespit edilmeye c¢alisilmasi belki bir yontem olabilir.

Ancak tamamen sans faktoriinii kullanmak da bir ¢are getirebilir. Bu yontem de belli bir
disiplinde uzman olan kisinin diger disiplini hizli bir sekilde ve belli bir amag giitmeden
incelemesi, 6grenmesi sirasinda tamamen rastlantisal olarak ¢ok ilging sorunlar ya da mevcut
sorunlara ¢oziimler veya ¢oziim algoritmalart kendiliginden ¢ikabilmektedir.
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